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Capitolul 1

Clasa lexico-gramaticali a pronumelui

1.1. Generalititi

Promumele este partea de vorbire care numeste obicetul, ¢ind fine locul
unui substantiv (pronume), sau exprimd raporturi gramaticale, cind determind un
substantiv  (adjectiv pronominal) (lordan 1956 :368; Dimitriu 1979:114-115).
Printre raporturile exprimate de pronume se numird: raportul dintre vorbitor i
obicctul vorbirii, adicd persoana; raportul obicctului luat ca posesiune; raportul
de loc al obicetului fagd de vorbitor; raportul obicctului despre care se intreabd;
raportul obicctului ta care face referive o noud enuntare in frazd (lordan,
1956:368-369). Prin urmare, ,sensul™ pronumcelui este dat de &zulwlunlivul inlo-
cuit i nu de insdsi partea de vorbire pe care o reprezintd, (sens™ care variazd de
la o situagie la alta, in functie de substantivul inlocuit (Dimitriu 1979:11 1), Dar
nu toate pronumele sunt cuvinte-substitut™ (Dimitriu 1 1999:224), o exceplie re-
prezentind-o cuvintele-flectiv, mai exact, acestea sunt purttoare ,.de informa-
fie gramaticald de naturd morfologicd™, fiind marei ale unor categorii gramaticale
specifice verbului si sunt pastrate in clasa pronumelui din pricina originilor pro-
nominale, Pentru exemplificare, a se vedea cazul reflexival (se™, care nu substi-
tuie niciun substantiv, deoarcee inlocuirea acestuia cu unul ar produce distrugerea
comunicarii (Dimitriu 1 1999:226-227),

Pronumele nu are ,referind proprie™, ¢i o ia din situati :
(deictic) ori prin.coreferentialitate de la un antecedent™ (an: mm) uind o clasl
lexico-gramaticald,.ncomogend™, in plan semantic, sintactic §i mor 'V..-_“ ¢ (Dimitiu
1979:116), 1ard ,autonomic semantico-referenpiadd™ (GALR 1 2008: 18

Trasdtura de clement substitutiv face ca pronumele si fic Lo subclasd de
proforme™, adicdl ,forme care stau pentru alte entitdfi in discurs™, ar procedeu
prin care s¢ evoced o unitate de discurs printr-o proformd poartd numele de pro-
nominalizare”™ (GALR 1 2008:183).

De-a lungul llmpulul. au apdrut diferenfe in ceca ce priveste includerca
sau excluderea anumitor tipuri de pronume din clasa pronumelor personale, res-
pectiv nepersonale, Gramaticile mai veehi includ in clasa pronumelor personale
urmtoarele tipuri: pronumele personal, pronumele reflexiv, pronumele posesiv,
pronumele demonstrativ, pronumele interogativ i pronumele relativ - (fordan
1956:309). O perspectiva diferitd este surprinsd ta D, Irimia care include
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urmatoarele pronume in categoria pronumelor personale: ,,pronumele personal
neutru (notional sau obiectiv), pronumele de reverentd (de politete), pronumele
reflexiv, pronumele de intirire (de identificare) si pronumele posesiv” (Irimia
1997:97). Noutatea survine din pronumele nepersonale pe care le include in
aceastd categorie, deoarece fac parte de aici, in opinia autorului, pronumele de-
monstrativ, pronumele nehotirat, pronumele negativ, pronumele interogativ, pro-
numele relativ, pronumele de cuantificare §i pronumele ordinal (Irimia
1997:121). Referitor la pronumele de cuantificare, sunt considerate parte din
aceastd clasd cuvinte care exprimi ,cantitatea numerici a obiectelor”, precum
»unu, doi, trei etc.”, ,,améandoi, tustrei etc.”, ,,multi, putini, cativa etc.”, ,,cate doi,
cite trei etc.” (Irimia 1997:127). Prin urmare, se poate observa ci sunt incluse
cuvinte care, traditional, fac parte din clasa lexico-gramaticald a numeralului
(GALR T 2008:289-322). Tot astfel se pune problema si in ceea ce priveste pro-
numele ordinal, intrucét aceasti clasi cuprinde elemente ca ,,intiul, primul, al
doilea etc.” (Irimia 1997:132-133).

O altd viziune contrastiva se regiseste in gramaticile actuale, care consi-
dera pronume personale doar pronumele personal propriu-zis, pronumele personal
de politete, pronumele de intarire, pronumele reflexiv si pronumele posesiv (GALR
12008:182), iar pronume nepersonale — pronumele demonstrativ, pronumele de cu-
antificare (pronumele nehotarat si pronumele negativ), pronumele interogativ, pro-
numele relativ, pronumele relativ-interogativ si pronumele relativ- exclamatiy
(GALR I2008:241). Ultimele doud subtipuri sunt datorate trecerii vorbirii directe
in vorbire indirectd (GALR 12008:241). A se vedea insi si diferentele intre pronu-
mele de cuantificare stabilite de D. Irimia in Gramatica limbii romdne (1997) s
Gramatica limbii romdne, Editura Academiei (2008).

O alta disputd s-a creat si in jurul celor trei persoane ale pronumelui perso-
nal propriu-zis, unii autori considerand ci primele doui persoane, ,,eu” si ,,tu”, nu
sunt, in realitate, pronume, ci nume pentru emititor, respectiv pentru receptor
(Dimitriu I 1999:227). Un alt autor considera cd primele dous persoane ,,stau pentru
substantive”, infelegénd cd substantivele inlocuite nu pot aparea in anumite pozitii
sintactice, fiind, in acelasi timp, ,.substitute de substantive”, in timp ce persoana a
treia ,,sta in locul substantivelor”, inlocuindu-le (Irimia 1997:97).

Incadrim in aceeasi clasd (clasa lexico-gramaticald a pronumelui) atat
pronumele, cit si adjectivul pronominal.

1.2. Categorii gramaticale

Persoana este gramaticalizata in discurs prin cele trei instante ale comu-
nicérii: persoana intai (,,eu”, ,,noi”) — emititor; persoana a doua (,»tu”, ,,voi”
— receptor; persoana a treia (,el”, ,ea”, ,ei”, ,.ele”) — nonemitator, nonreceptor.
Formal, categoria persoanei este ,,marcatd supletiv”, prin pronume precum ,,eu”/
W07 el”,, ,,ma”/ te”/ ,se”, ori prin flexiunea unui component: ,,insumi”/ , in-
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37, dumneata™ L dumnealui™. De asemenca, categoria curentd poate fi defec-
twidl, ca in cazul pronumeclui personal de politete, care nu prezintd forme decilt
sentru persoana a doua si a treia. (GALR 12008:185-186).

Numcirul prezintd ,,opozifia unicitate/ multiplicitate prin doud valori: sin-
gular si plural™, Formal, categoria numirului se exprimd prin: forme supletive
ge tipul Leu™ noi®, L wvoit el eat e’ Lele”s desinenge (dinsOul®/
Jansii™), alternange fonetice in radacind - U7, 17, W87 W$7 -, desinente specifice

Jexiunii pronominale (,.ciruia’/ cirora®). in cazul nemarcarii opozifici de nu-
mdr avem de-a face cu pronume invariabile, total (reflexivul ,,s¢™) sau partial (re-
ativul ,care™) (GALR 1 2008:187).

Genul se manilestd prin L doud valori opozabile™, masculin si feminin,

“Aici, s¢ impune problema acordului intre nominal si pronume, diferentiindu-se
trei tipuri de acord:

a. Lformal”™, cind pronumele preia mircile genului gramatical al no-
minalului™ substituit;

b. .referengial®™, in situagia in care .genul pronumelui corespunde sexu-
fai natural al nominalului substituit™;

¢. absenta acordului™, in situatiile de dublare a unei propovzitii sau
fraze, prin pronumele personal 0", pronumele relativ compus .ceca ce™, pronu-
mele demonstrativ asta™ (GALR 1 2008:187).

Cazul exprimd raporturile sintactice stabilite intre cuvinte in interiorul
unci propozifii. In cadrul acestei categorii gramaticale, se nase diverse omonimii
(N=Ac, G=D), astfel ¢d unele pronume, precum cel personal si cel reflexiv, au
doud serii de forme pentru acuzativ $i genitiv care participd la dublarea cliticd a
complementului direet (GALR 1 2008:188).

1.3. Clase de pronume

L.3.1L Pronumele personale cuprind, in viziuncea unor autori, doar pronu-
mele personale propriu-zise si alte pronume personale (. dansul™, insul™)
(Dimitriu 1979:116-128), spre deosebire de alfii care prezintd o clasd ceva mai
numeroasd, compusii din: pronume personale propriu-zise, pronume personale de
politete, pronume personale reflexive, adjective pronominale personale de intd-
rire, pronume $i adjective pronominale personale posesive (Dimitriu | 1999:235:
GALR 1 2008:194).

1.3.1.1. Pronumele personal propriu-zis

Pronumele personal propriv-zis codificd participanii la actul de comu-
nicare: emifdtor (ieu™. (noi™), receptor (Wtu™, Wwvoi") si nonemitdtor/ nonreceptor
(el ea”, i’ ele™). Referentul acestora variazt de la o situatic de comunicare
la alta, fiind puternic Lancorat situational™ (GALR | 2008:195),

2



VALENTE PRAGMATICO-RETORICE ALE PRONUMELUI IN DISCURSUL...

Potrivit opiniei unor gramaticieni, pronumele are rolul de a realiza o eco-
nomie in limb4, céci acesta substituie antecedentele nominale printr-un singur
element. De exemplu, un subiect multiplu poate fi evitat in al doilea enunt prin
folosirea formei de plural, ,.ei” sau ,.ele”, in functie de genul impus de subiect
(Puscariu I 1940:37). ‘

Primele doud forme nu cunosc diferente de gen, fapt datorat prezentei lor
in momentul vorbirii, In detrimentul persoanei a treia care lipseste, fiind necesard
precizarea genului. In plus, etimologia latind a celui din urma (lat. il/e) sustine
variabilitatea genului (Iordan 1956:370).

Pronumele aferente emitétorului si receptorului au ridicat diferite semne
de intrebare, atdt in spatiul roménesc, dar, mai ales, in cel striin. Pornind de la
ideea cd ele nu substituie un nume, cici inlocuirea ar distruge comunicarea
(Dimitriu I 1999:227), se ajunge la incadrarea lor in clasa ambreiorilor, ,,0 clasi
de cuvinte al ciror sens variazi in functie de context, datoriti faptului ¢ nu au
referent unic, ci referentul lor se precizeaza in context (Dimitriu I 1999:237). Mai
mult, intre cei doi ,,poli” ai comunicirii, se stabileste o relatie de dependent,
deoarece prezenta lui ,,tu” este conditionatd de prezenta lui ,,eu”, ambii existand
doar in timpul actului de comunicare. Tot astfel, de existenta lui ,,eu” depinde si
existenta lui ,,el”, emitétorul fiind cel care il face pe ,,el” prezent sau absent in
calitate de obiect al actului de comunicare (Bejan 1980:25-26).

Formele ,,dansul” si ,insul” sunt numite conventional ,,alte pronume per-
sonale” (Dimitriu I 1999:238) sau ,,pronume speciale” (GALR 1 2008:196). Pri-
mul are, conform unor opinii, sens de politete (Dimitriu 1999:238; Tordan, Robu
1978:412), in limba literara fiind folosit exclusiv pentru a substitui nume de per-
soand” (lordan, Robu 1978:412), in timp ce dialectal, In Moldova, acesta ,,se fo-
loseste nediferentiat pentru entitéti cu trisatura [+ / - Uman] (GALR 1 2008:196).
Cel de-al doilea, in schimb, se foloseste foarte rar, Insotit de prepozitiile ,,in
w»printru”, , dintru” (GALR I 2008:196). Aceste pronume personale de persoana a
treia functioneazd alituri de formele propriu-zise ,.el”, ,ea”, ,ei”, ,ele”, repre-
zentdnd ,,una dintre cele mai relevante particularititi ale sistemului pronominal
roméanesc” (Niculescu, Roceric 1957:315)

De remarcat faptul cd acest tip de pronume are forme accentuate (noncli-
tice), caracterizate prin ,,independenté fonetica si sintactica”, plasate, in general,
dupi ,,elementul care le regizeaza”, si forme neaccentuate (clitice sau ,,conjuncte”
(Iordan 1956:370)) — specifice cazului dativ §i acuzativ, care prezinti fie autono-
mie semanticd, fie lipsa de independent fonetica si sintactici (auxiliarele morfo-
logice) (GALR I 2008:200-202). Un fenomen aparte, in limba romana, este du-
blarea cliticd, prin care este desemnata dubla exprimare a complementului direct
si a celui indirect. (GALR 12008:205)
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Analizand inventarul formelor pronumelui personal propriu-zis, se ob-
servd cd persoana intéi si a doua nu au forme de genitiv. Existd, insd, si voci care
sustin contrariul §i precizeazi cd ,,adjectivul posesiv meu, tdu etc este genitivul
(forma accentuati al) pronumelui personal (Berceanu 1957:23). De aceeasi opinie
este si M. Manoliu care considerd ci ,,pronumele posesive se comporti — din
punctul de vedere al distributiei si al functiei morfemelor componente — ca forme
accentuate de genitiv ale pronumelor personale (Manoliu 1967:290). Printre sus-
tindtorii acestei ipoteze se mai numdéra I. Jordan si V. Robu, pentru care para-
digma primelor doud persoane este incompletd si necesitd adiugarea ,,formelor
posesive corespunzitoare” (lordan, Robu 1978:413) si D. Irimia care distinge in-
tre forme accentuate de genitiv in constructii cu prepozitii specifice cazului geni-
tiv, precum ,,in fata mea”, ,,in jurul meu” si forme neaccentuate de genitiv, omo-
nime cu cele de dativ, diferentiindu-se prin regent (substantiv) (Irimia 122-124).

1.3.1.2. Pronumele personal de politete

Pronumele personal de politete evoca in discurs participantii la conver-
satie §i gramaticalizeazi relatiile discursive si sociale stabilite intre acestia, fiind
wreflexul in limba al unor elemente de mentalitate din cadrul unei comunitati”,
limba roména, in cadrul limbilor romanice, avand ,,cel mai complex sistem al
pronumelor de politete” (GALR I2008:212).

Concret, In limba roméni existd forme ale pronumelui personal de poli-
tete pentru persoana a doua §i persoana a treia, organizate pe trei grade de politete
(Dimitriu 1999:255-256) sau patru grade de politete (GALR 12008:215-216):

1. ,,politete zero” — se exprimi prin formele pronumelui personal propriu-zis;

2. ,grad de politete redus” (,politete minima”) — se intilneste in Hrelatii
familiare si neoficiale” (,mata”, ,,dumneata”, ,,dansul”);

3. grad avansat de politete (,,politete maxima”) — este specific relatiilor sociale
nefamiliare (,,dumneavoastrd”, ,,dumnealui”);

4. grad superior de politete (onorificele) ~ se foloseste in ,relatiile sociale de

<3 29

ceremonial” (,,excelenta voastrd”, ,,cuviogia voastrd”, ,,alteta voastra™).
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Paradigma pronumelui personal de politete (GALR 12008:213):

Persoana | Persoana Persoana a  Persoana a H-a Persoana a Persoana a
Caz  singular 1 I1-a plural Ii-a 111-a
plural  singular singular plural
m=f{ m={ m=f m={ m f m=f
N=AC - - dunmeata
dummeavoastrd dumneavoastrd dum- - dum- dumnealor
nealul neaci
G=D - - dumitale
dunmeavoastra
v - - dumncata! - . -

dummeavoaserea! dumncavoastral

Pe langd formele literare, existd si termeni regionali pentru a marca
deferenta/ distan{a discursiva;

a0 .mata” sioumatale™ au luat nagtere din forma regionald dum-
acatale™ (lordan, Robu 1978:416);

b. .mMalud” simatdlica™ sunt derivatele diminutivale de la smatale™
({GALR T 2008:213);

¢. Gdinsul”, Wddnsa”, dinsii™, Ldansele™ functioneazd in limba actu-
ald ca pronume de politete (GALR 12008:213).

1.3.1.3. Pronumele reflexiv

Pronumele reflexiv reprezintd in discurs participantii fa conversagic i re-
Nectd identitatea referentiald dintre doi actangi implicati in predicatic (GALR 1
2008:222) $i prezintd forme proprii (Lautentice™) numai la persoana a treia, cazu-
rile dativ si acuzativ, la celelalte persoance isi realizeazd paradigma cu formele
neaccentuate (wanalogice™) ale pronumelui personal (Dimitriu 1999:2358; lordan,
Robu 1978:4106).

Paradignie pronumelui reflexiv (GALR 1 2008:230):

Caz Personna | Persoana a ll-a Persoana a ll-a
Forme Singular Plural  Singular Plural  Singular  Plural
m=f m={ m=f m={ m=l m=f
N . 2 g 2 - x
Ac  Nonclitice mine nof tine voi sine -



